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1. Восторженный отзыв о Кирилле II в Лаврентьевской летописи «есть 
лишь риторическая формула, взятая из статьи Евлалия-дьякона и напеча­
танная по-гречески у Миллия» 8 

2. Сравнение с греческим текстом приводит к выводу, что этот источ­
ник был известен «в славянском переводе и что летописец просто восполь­
зовался готовым переводом для характеристики учительства Кирилла II». 
Отсюда — «достоверность сообщения о проповедях Кирилла Ростовского 
не может не быть заподозрена».9 

До сих пор, однако, не было попытки рассмотреть «Поучение» как 
«особое сочинение» по отношению к «Правилу» митрополита Кирилла III. 

Никто из предшествующих исследователей также не пытался сопоста­
вить это произведение со «словами» Серапиона Владимирского — совре­
менника и участника собора 1274 г. Однако такая попытка отдельного (от 
«Правила») рассмотрения «Поучения к попом» представляется воз­
можной.10 

К а к известно, в X I I I в., после татаро-монгольского нашествия, наибо­
лее видным писателем являлся епископ Серапион Владимирский. Пять 
его проповедей — это одно из свидетельств об исторических фактах, имев­
ших место во Владимирско-Суздальской Руси именно в тот период. Можно 
наметить некоторые моменты близости «Поучения к попом» к «словам» 
Серапиона в стилистическом и композиционном отношениях. Во-первых, 
об этом говорит сама манера обращения проповедника к слушателям: " 

« П о у ч е н и е к « С л о в а » С е р а п и о н а 
п о п о м » 

П е р в о е В т о р о е П я т о е 

Аз бо, грешный Аз бо, грешный Не тако скорбит Аз бо, грешный, 
епископ ваш, вся ваш пастух, повеле- мати, яко же аз, всегда учю вы . . . 
ркох вам и I ничего ное господом ство- грешный отец ваш, 
от вас не скрых . . . рих . . . видя вы боляща . . . 

Тот факт, что во всех пяти поучениях Серапиона не встречается обраще­
ния к слушателям от имени епископа, по нашему мнению, вполне понятен. 
Он адресуется в них к «мирянам». Обращение же к священникам от лица 
епископа требовало упоминания сана. Полагаем, однако, что в обращении 
от имени епископа можно усмотреть не застывшую формулу, а своеобраз­
ный литературный прием, характерный для подлинных произведений 
Серапиона. 
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